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Formen der 'Zerlegbarkeit' sozialer Phiinomene
Ein Beitrag zum Mikro-Makro-Problem

Abstract: One aspect of the Micro-Macro-Problem is the analysis of the principles of
composition and decomposition. Since these principles play a considerable role in everyday
life whenever people identify parts of large social units, they can be derived by way of
reconstruction from everyday knowledge. On this basis a definition of micro-macro-
relations is developed. According to this definition there are empirical and conceptual
relations between the macro-phenomenon and its constituent parts, although the micro-phe-
nomena are also independent entities in their own right. Two different forms of ascription
of macro-attributes are distinguished and the limits of ‘upward'-composition and ‘down-
ward'-decomposition are discussed. Finally, consequences of this perspective are presented
concerning the explanation of social facts.

L

Das 'Mikro-Makro-Problem' in der Soziologie hat eine Reihe von Dimensionen.
In diesem Aufsatz méchte ich auf einen, allerdings zentralen Aspekt dieses
Problems eingehen, namlich die Frage, in welchem Sinn soziale Phinomene in
Elemente zerlegbar sind und wie elementare Einheiten zu grofieren Komplexen
zusammengesetzt werden. Die Antwort auf diese Frage wird zumeist voraus-
gesetzt, wihrend das explizite Interesse auf die Beantwortung anderer, dariiber
hinausgehender Fragestellungen gerichtet ist, etwa der 'angemessenen’ Weise der
soziologischen Erkldrung (Coleman 1989; Hechter 1983), des Zusammenhangs
sozialer Phinomene unterschiedlicher Reichweite, die in der soziologischen For-
schung im Rahmen teilweise miteinander unvereinbarer theoretischer und
methodischer Ansitze thematisiert wurden (Cicourel 1981; Duster 1981), oder
generell des Verhiltnisses von Handlungen der Individuen und der 'Gesellschaft'
(Alexander/Giesen 1987). Anderen Autoren geht es wieder um andere Fragen wie
nach der Autonomie von Mikrophinomenen (Goffman 1983; Schegloff 1987),
oder nach der letztlich fundierenden Ebene (Collins 1981a, 1981b).

Bei der Analyse dieser miteinander verkniipften Fragestellungen und den
dabei zur Illustration verwendeten Beispielen wurde in einer mehr oder weniger
expliziten Weise auf die hier diskutierte Fragestellung Bezug genommen: Worin
bestehen die Kriterien fiir die Einheit sozialer Phinomene? Auf welche Weise
wird diese Einheit hergestellt? Wie ist das Verhltnis zwischen den isolierbaren
Einzelphinomenen (der Mikroebene) und dem 'Gesamtphinomen' (der Makro-
ebene)? Gibt es Grenzen der Zerlegbarkeit und der Zusammenfiigung?
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Die Bedeutung dieser Fragen ergibt sich einfach daraus, daB in der Regel so
gut wie alle sozialen Phinomene in einzelne Elemente zerlegbar sind: Dies gilt
fiir Organisationen, soziale Bewegungen, soziale Klassen und generell alle Hand-
lungszusammenhinge. Auch soziale Phinomene geringerer Reichweite, etwa
Gespriéche, Begegnungen, Alltagsrituale sind in kleinere Elemente zerlegbar, sie
‘bestehen’ aus einzelnen Gesprichswendungen, Sprechakten und Kérperbewegun-
gen. Dies gilt auch fiir soziale Zustinde wie zum Beispiel soziale Ungleichheit,
die eine Zusammenfassung einer Vielfalt von Phinomenen ist.

Die Schwierigkeit bei der Diskussion dieses Problems besteht darin, daB zwei
Ebenen nur schwer zu unterscheiden sind. Erstens geht es um das Alltagswissen
und das Alltagshandeln. In einer methodisch nur selten expliziten Weise weil
Jjedes kompetente Gesellschaftsmitglied, dab eine Organisation aus eine Menge
von Handlungen und Regelungen 'besteht’, daB diese Einzelelemente ihrerseits auf
das groBere Ganze verweisen. Die Soziologie setzt diese selbstverstindlichen
Sichten in der Regel voraus. Zweitens gibt es aber auch Makrophinomene, die
einer engeren soziologischen Perspektive entstammen, wie etwa 'Wirtschafts-
ethik', 'mechanische und organische Solidaritit', 'evolutionire Universalien',
‘Wertwandel'. Dabei stellt sich auch die Frage, wie groBere Einheiten gebildet
werden. ,

Der Aufsatz ist folgendermaBen aufgebaut: im zweiten Abschnitt stelle ich
eine moglichst einfache Definition von Mikro-Makro-Beziehungen im Rahmen
eines sozialen Phinomens zur Diskussion. Im dritten Abschnitt behandle ich zwei
unterschiedliche Formen der Verbindung zwischen den Mikrophidnomenen und
dem Gesamtphinomen. Im vierten Teil diskutiere ich kurz alternative Sichtweisen
iiber den Zusammenhang von Mikro- und Makrophénomenen. Im fiinften Teil
werden die Grenzen der Zerlegbarkeit 'nach unten' und der Zusammensetzbarkeit
'nach oben' untersucht. Der sechste Teil ist den soziologischen Makrobegriffen
gewidmet. In einem abschlieBenden Kapitel gehe ich auf Konsequenzen der hier
vertretenen Sichtweise ein.

IL

Mikro- und Makroebene bezeichnen keine von vornherein feststehende Phino-
mene: was 'Mikro' und was 'Makro' ist, ergibt sich jeweils aus dem Kontext
(Acham 1990; Gerstein 1987; Alexander 1987). So ist etwa eine gerichtliche
Vernehmung ein Mikrophinomen im Kontext des Gerichtsverfahrens, sie bildet
zugleich ein Makrophénomen, das eine Reihe von Einzelschritten beinhaltet, aus
ihnen 'zusammengesetzt' ist. Das Verfahren seinerseits ist ein Mikrophénomen in
Hinblick auf die Justizorganisation, die aus einer Reihe solcher Verfahren (und
anderen Phanomenen) 'besteht'. Der Zugang zu spezifischen sozialen Lebens-
chancen ist zusammengesetzt aus einer Reihe von Handlungen und Zugangswei-
sen zu Handlungsméglichkeiten, gleichzeitig kommt darin die gesamtgesell-
schaftliche Verteilung sozialer Ressourcen zum Ausdruck. Ungleichheit im
Zugang zu kulturellen Giitern zerfillt in eine Reihe von Einzelphinomenen und
ist zugleich Ausdruck der iibergreifenden sozialen Schichtung, deren Teilaspekt
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sie bildet. Je nach Betrachtungsweise handelt es sich dabei um ein Mikro- oder
ein Makrophénomen.

In einem ersten Schritt mochte ich das Mikro-Makro-Verhiltnis als ein
Verhiltnis von (zumindest) zwei Phinomenen unterschiedlicher Ausdehnung
oder Reichweite definieren, die auf unterschiedlichen Dimensionen festgelegt sein
konnen. In der Regel ist die zeitliche Dimension von zentraler Bedeutung: Das
Verfahren dauert lidnger als die Vernehmung, der Krieg lidnger als die Schlacht,
eine Bekanntschaft linger als eine Begegnung. Auch riumliche Merkmale
konnen eine Rolle spielen (etwa beim Verhiltnis von Schlacht und einzelnen
Gefechten, aus denen sie besteht), dies spielt jedoch eine geringere Rolle. Eine
weitere Dimension ist die Reichweite der Wirkungen, die mit dem Phénomen
verbunden sind. Die berufliche Zugehérigkeit verweist auf weniger umfassende
Lebensbedingungen, in die eine Person integriert ist als die Zugehdrigkeit zu
einer sozialen Klasse.

Ein Mikrophinomen ist 'Teil' eines Makrophdnomens, es besteht also eine
Mikro-Makro-Beziehung zwischen beiden, falls zwei Beschreibungen zugleich
giiltig sind. In der einen Beschreibung, die auf den 'logischen' Zusammenhang
zwischen beiden Phinomenen verweist, ist das Mikrophdnomen ein selbstver-
standlicher Teil des groBeren Ganzen — es handelt sich eindeutig um ein einziges
Phinomen. Wenn z.B. von einem Gerichtsverfahren die Rede ist, so sind selbst-
verstindlich auch die Plddoyers der Staatsanwaltschaft und der Anwilte als
konstitutive Teile mitgemeint. Daneben gibt es eine zweite Beschreibung, in der
das Mikrophinomen als eine eigenstindige Entitit festgehalten ist. So kann man
ohne weiteres von den beiden Plidoyers als eigenen Phinomenen sprechen, auch
wenn sie Teile des Prozesses bilden.

Diese zweite Beschreibung, in der die Autonomie des Mikrophdnomens festge-
legt ist, bildet die Voraussetzung dafiir, dah kausale (oder funktionale) Beziehun-
gen zwischen beiden Phiinomenen identifiziert werden kénnen. In welcher Form
solche Beziechungen bestehen, ist eine nur empirisch zu entscheidende Fragestel-
lung. So kann etwa das Mikrophinomen in seiner Entstechung wesentlich vom
Makrophinomen beeinflusst worden sein. Wie ein Verteidiger sein Plddoyer hilt,
nimmt sicher Bezug auf den bisherigen Verlauf des Prozesses. Das Mikrophéno-
men kann auf den weiteren Verlauf des Ganzen einen kausalen Einflub ausiiben.
Auch konnen die einzelnen Mikrophinomene, die das Ganze ausmachen, mitein-
ander in kausaler Relation zueinander stehen. Zerlegbare soziale Phdnomene sind
demnach — je nach Beschreibung — zugleich logisch (als Einheit) und kausal/
funktional (als voneinander unabhingig identifizierbare Phinomene) aufeinander
bezogen. Es kommt auf das jeweilige Interesse an, welcher Aspekt in den Blick
gerat.

Grundlage fiir die Selbstindigkeit der Phinomene auf der Mikroebene besteht
darin, daB deren Hervorbringung nicht ausschlieBlich auf das Makrophinomen
zuriickfiihrbar ist, sondern irreduzible Identititskriterien aufweist, die in eigen-
stindigen Erfolgsbedingungen begriindet sind. Explizit ist dies im Rahmen der
Konversationsanalyse und der Hervorbringung rituell korrekten Verhaltens
analysiert worden (Schegloff 1987). Die erfolgreiche Hervorbringung zeremoniell
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korrekten Handelns ist von situationellen Faktoren wesentlich mitbestimmt, nicht
aus dem Bestehen iibergreifender Beziehungen oder Zugehérigkeiten zu Gruppen
ableitbar, deren Teil es im Rahmen der logischen Einheit des Gesamtphinomens
bildet. Man sicht diese Problematik bei einer Schlacht: Welche Bedingungen
durch die iibergeordnete Kriegssituation auch geschaffen wurden, situationelle
Bedingungen spielen immer eine zentrale Rolle fiir ihren Ausgang. Dies gilt auch
fiir BegriiBungsrituale — auch wenn durch die Zugehorigkeit zu Gruppen (auf
Grund von Schichtung und Geschlecht) bestimmte Rahmenbedingungen geschaf-
fen sind, so kann die Art und Weise der Begriifung in der Regel nicht aus diesen
Bedingungen 'abgeleitet' werden, vielmehr gibt es spezifische Regeln, die sich auf
die Situation der BegriiBung beziechen (Goffman 1983). So kann eine BegriiBung
unter Freunden (deren Beziehung untereinander das Makrophinomen bildet) auf
Grund situationeller Bedingungen miBlingen, d.h. nicht in einer Form vollzogen
werden, wie es die Erwartungen auf Grund der bestehenden Freundschaft nahe-
legen wiirden. Méglicherweise hat dieses MiBlingen dann Konsequenzen fiir das
Makrophinomen.

Die kausale Verkettung von Ereignissen ist dadurch nicht ausgeschaltet, dah
diese aus einer anderen Perspektive als ein einziges Phinomen beschrieben
werden konnen. Die Hinrichtung Ludwigs XVI. war ein zentrales Ereignis der
Franzésischen Revolution, sie ist gleichzeitig nicht deren notwendige Folge, da
fiir die Hinrichtung selbst zahlreiche situationsspezifische Bedingungen eine Rolle
gespielt haben. Gleichzeitig hat dieses Ereignis auf den Fortgang der Franzo-
sischen Revolution einen wesentlichen Einfluf} ausgeiibt. Wenn wir heute iiber die
Franzésische Revolution sprechen, dann meinen wir auch dieses Ereignis.

Die angefiihrten Beispicle zeigen, dah die Verkniipfung von Makrophinomen
und seinen Teilen unterschiedliche Intensitit annehmen kann. Ein Extrem bilden
institutionell festgelegte Phéinomene, wie das Gerichtsverfahren. In diesem Fall
kann es das Mikrophinomen ohne die Voraussetzung des Makrophinomens gar
nicht geben: Plidoyer ohne Verfahren ist ein 'sinnloses’ Phéinomen, auf jeden Fall
kein Pladoyer im herkémmlichen Sinn. Dennoch kann man das Pladoyer als
eigenstindiges Phinomen identifizieren und in kausale Beziechungen zu anderen
Teilen oder dem Ausgang des Verfahrens und zu 'externen' Umstiinden setzen.
Das iibergeordnete Verfahren determiniert nicht, wie das Plddoyer im einzelnen
gehalten wird, auch wenn Staatsanwalt/Verteidiger aus ihrer Perspektive und
Einschétzung auf seinen bisherigen Verlauf eingehen. Ahnlich ist es bei der
BegriiBung, die auf die vorauszusetzende Bezichung verweist. Andere Mikrophi-
nomene konnen in eine Reihe von Makrokontexten hineinpassen. Von jemandem
Geld auszuleihen ist eine 'vollstindige' Handlung, ob und in welche Makrokon-
texte sie integriert ist, (etwa den Kauf einer Wohnung) 148t sich aus ihr nicht
direkt ablesen. In diesen Fillen muB das Makrophinomen auf Grund zusitzlicher
Hinweise identifiziert werden, es ist aus den Ereignissen auf der Mikroebene nicht
direkt erkennbar.

Die Problemkonstellation, die durch diese Fassung des Mikro-Makro-Problems
bezeichnet wird, verweist auf die Identititskriterien umfassender sozialer Phéno-
mene. Ich méchte diese von einer Fragestellung abgrenzen, die sich von vornher-
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ein auf genetische Probleme konzentriert. Die Verteilung sozialer Giiter kommt
darin zum Ausdruck, daB Personen oder Gruppen iiber Ressourcen verfiigen und
ihnen Handlungsmoglichkeiten offenstehen, die anderen verschlossen sind. Es
besteht hier eine Mikro-Makro-Beziehung zwischen den einzelnen verfiigbaren
Ressourcen bzw. Handlungsmoglichkeiten und der 'Struktur sozialer Ungleich-
heit'. Es ist ein anderes Problem, daB diese Verteilung das Ergebnis von Ereignis-
sen und Handlungen ist, durch die sie in beabsichtigter oder nichtbeabsichtigter
Weise hervorgebracht wurde. So konnen Verteilungsformen auf Grund von
Marktkonstellationen oder auch von politischen Interventionen entstanden sein,
die nicht als ihre konstitutiven Elemente identifizierbar sind. Wéhrend die erste
Frage auf die Identitéitskriterien abzielt, bezieht sich die zweite auf ihre Erklédrung
und setzt stillschweigend Annahmen iiber die Identitit des Phdnomens voraus.
Die 'Struktur des Arbeitsmarktes' fiir bestimmte Berufe etwa 148t sich auf Grund
der verfiigbaren Informationen iiber Angebot und Nachfrage von Arbeitsplitzen
identifizieren. Es ist eine dariiber hinausgehende Fragestellung, auf Grund
welcher 6konomischer und politischer Konstellationen (etwa technologischer
Verianderungen, Anderungen der Nachfrage nach bestimmten Produkten, sozial-
und bildungspolitischer Eingriffe) diese Struktur entstanden ist. Die Klassenstruk-
tur einer Gesellschaft oder eine beliebige formal strukturierte Organisation zu
identifizieren, ist etwas anderes als die Ursachen ihres Entstehens oder Fortbeste-
hens aufzuweisen.! Die Frage, wie das Phidnomen definiert und identifiziert wer-
den kann, ist von jener zu unterscheiden, wie und warum es entstanden ist. Bei
der Beantwortung der ersten Frage mufl auf Mikrophdnomene Bezug genommen
werden, die begrifflich Teile des Makroph4nomens sind, dies gilt aber nicht fiir
kausale Fragestellungen.

Der hier diskutierte Problemzusammenhang bezieht sich daher auf die Identi-
titskriterien sozialer Phinomene. Die These, die ich vertrete, besagt, daB bei allen
sozialen Makrophinomenen explizit oder implizit Kriterien der Mikrozerlegung
und der Makrozuschreibung angegeben werden. Dies gilt fiir einzelne Zustéinde
und Ereignisse (wie die 'soziale Lage' bestimmter Bevolkerungsgruppen oder die
Franzésische Revolution) in gleicher Weise wie fiir die abstrakte Definition sozia-
ler Phinomene im Rahmen der Soziologie (wie Klassenstruktur, formale Organi-
sation, soziale Bewegung). Diese These wird durch die Asymmetrie zwischen der
Mikro- und der Makroebene bestitigt. Es gibt Mikrophinomene, die nicht
Elemente von Makrophéinomenen sind bzw. bei denen die Makrozuschreibung

1 Beide Fragestellungen konnen leicht verwechselt werden, weil es bei beiden letztlich

um Handlungen geht. Im einen Fall um Handlungen, in denen etwas identifiziert und im
zweiten um Handlungen, aus denen etwas entstanden ist. Diese sind aber unterschiedliche
Handlungen: Jene Handlungen, die zur Herausbildung der Klassenstruktur gefiihrt haben
sind nicht identisch mit jenen, aus denen sie 'bestehen'. Es gibt allerdings Versuche, diese
beiden Ebenen miteinander zu verbinden, etwa iber den Begriff der "Reproduktion”
(Giddens 1989): Dabei geht es allerdings nicht um Handlungen, die kausal Phinomene
bewirkt haben, sondern um jene Praktiken', die fiir ihr Fortbestehen funktional notwendig
sind. In diesem Aufsatz konzentriere ich mich auf die erste Fragestellung, weil diese in der
Soziologie kaum beachtet wurde.
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gleichsam sekundar ist. Wenn ich in einer fremden Stadt jemanden nach dem
Weg frage, so ist das eine sinnvolle Handlung, auch wenn sie zugleich ein
Element des Makrophinomens 'Orientierung in der fremden Stadt' bildet. Es
héingt von weitergehenden Umstéiinden ab, ob ich diese Makrozuweisung vorneh-
me. Makrophidnomene sind fiir den Zweck ihrer Identifikation jedoch zerlegungs-
bediirftig. Wenn ich jemandem erliutere, was die Franzésische Revolution war
oder was unter Klassengliederung einer Gesellschaft zu verstehen ist, kann ich
nicht umhin, auf die konstitutiven Mikrophinomene zu verweisen.

L

In allen bisher angefiihrten Beispielen (mit der Ausnahme sozialer Klassen) wird
ein Prinzip der Mikro-Makro-Verkniipfung sichtbar. Aus der Perspektive der
handelnden Person sind beide Phinomene intern verbunden. Die 'logische Bezie-
hung' zwischen den Ebenen ist den Personen prisent, die beide Phinomene
zugleich in ihren Handlungen hervorbringen. Die Person vollzieht die Handlun-
gen, die zum Hervorbringen der Mikrophdnomene dienen, im BewuBtsein, daB sie
damit zum Bestehen des Makrophinomens beitrigt oder dah damit zugleich ein
Ereignis auf der Makroebene produziert wird. Der Anwalt wiirde sein Pldadoyer
ohne Proze wohl kaum halten. Das Wissen um die Freundschaft ist der Grund
fiir die Art und Weise der BegriiBung. Diese Form der intentionalen Verkniipfung
mochte ich im Folgenden als interne Makrozurechnung bezeichnen. Um ein
soziologisches Beispiel heranzuzichen: In einer sehr einsichtigen Weise trifft
diese Form der Verkniipfung im Kontext des Rollenhandelns zu. Die Person weil,
dab sie zugleich mit den vollzogenen Einzelhandlungen ihre Rolle realisiert: Dies
gilt auch fiir Rollen, die unfreiwillig eingenommen werden, etwa jene des Gefan-
genen (Balog 1989).

Bei komplexeren Phénomenen, bei denen eine Reihe von Personen beteiligt
ist, wird die intentionale Reprisentation ebenfalls komplexer. Bei der Schlacht
von Stalingrad hatten die beteiligten Gruppen, von den fiihrenden Politikern und
Miltérs bis zur Zivilbevolkerung der beteiligten Staaten sicher unterschiedliche
Vorstellungen und Einschitzungen der Situation. Diese Unterschiede griinden auf
dem diskrepantem Wissen iiber den Weltkrieg und die Bedeutung der Schlacht fiir
den Krieg. Dies gilt in der Regel auch fiir formale Organisationen. Ein Bankbe-
amter kann eine geschiftliche Transaktion im Makrokontext der umfassenden
Geschiftspolitik der Bank identifizieren, wihrend der Makrokontext des Kunden
in ganz anderen Beziigen besteht. Drastisch kann diese Divergenz der Perspekti-
ven dariiber, um welches Phinomen es sich eigentlich handelt, bei wichtigen
politischen Ereignissen ins BewuBtsein treten. Die bolschewistische Fithrung
identifizierte in den Demonstrationen und Streiks in St. Petersburg 1917 ein
anderes Phanomen als die demonstrierenden Arbeiter, nimlich die erste Phase der
sozialen Revolution, wihrend es den Demonstranten primir um den Friedens-
schluf und die Sicherung der Versorgung gegangen ist. Solche unterschiedlichen
Deutungen konnen zu Konflikten fiihren.
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Wie diese Beispiele zeigen, kommt bei diskrepanten Makrozurechnungen
hiufig die soziale Schichtung ins Spiel. Hierarchisch Hoherstehende, also Vorge-
setzte, Feldherren, Politiker, haben hiufig eine umfassendere Makroperspektive
als ihre Untergebenen. Diese Sicht leitet iiber zu einer zweiten Form der Makro-
zurechnung, die nicht durch die Beteiligten, sondern durch andere Personen voll-
zogen wird. Paradigmatisch fiir diese Form der Makrozurechnung, die ich als
externe bezeichne, sind Beispiele, die vor allem Cicourel (1981) in die Mikro-
Makro-Diskussion gebracht hatte, die sich auf Klassifikationen 'von aufien' bezie-
hen. AuBerungen, Titigkeiten oder sonstige Ereignisse werden von anderen als
'Indizien fiir' das Bestehen einer Makrostruktur interpretiert. Ein Beispiel dafiir ist
die Deutung von einzelnen AuBerungen als Indizien fiir das Bestehen einer
psychiatrischen Erkrankung, eines der Mikroebene der einzelnen AuBerung
gegeniiber umfassenderen Makrophinomens. Ein weiteres Beispiel, das Cicourel
anfiihrt, bezieht sich auf die Bewertungstitigkeit des Lehrers, der die einzelnen
Leistungen von Schiilern entsprechend den organisatorischen Vorschriften und
Regeln auf der Makroebene einer Gesamtbeurteilung klassifiziert.

Cicourels Beispiele kreisen hiufig um institutionelle Klassifikationen. Diese
bilden jedoch nur einen Anwendungsbereich fiir diese Form der Makrozurech-
nung. Ein anderes Beispiel dafiir sind Charaktermerkmale, die man einer Person
zuschreibt. Charakterziige sind umfassende und langfristig iiber das Leben eines
Menschen wirksame Handlungs- und Einstellungsdispositionen, die in seinen
einzelnen AuBerungen, Gesten und Handlungen zum Ausdruck kommen und den
Hintergrund dafiir bilden, da8 diese als 'charakteristisch' oder 'typisch' fiir die
Person beurteilt werden. Haufig kommt es vor, daB Aspekte des Charakters von
aufien zugeschrieben werden. So kann auf Grund bestimmter Verhaltensweisen
und AuBerungen jemandem der Charakterzug 'Geiz' zugeschrieben werden. Die
Person selbst kann sich gegen diese Makrozuschreibung wehren und es kann zu
einem Konflikt um die Angemessenheit der Makroidentifikation kommen.

Wie dieses Beispiel zeigt, gibt es nicht nur Konflikte zwischen Formen der
externen Makrozurechnung eines Phidnomens (etwa zwischen Psychiatern iiber
die richtige Diagnose), sondern auch zwischen externer und interner Zurechnung.
Die Konflikte bei der externen Zurechnung kénnen nur gelost werden, indem man
auf eine gemeinsam akzeptierte Hintergrundstheorie Bezug nimmt. Bei Konflik-
ten zwischen externer und interner Zurechnung steht die Berechtigung, externe
Zurechnungskriterien anwenden zu diirfen, in Frage. Es gibt wohl keine allge-
meingiiltigen Verfahren, um solche Konflikte zu regeln: Sieht man von den
Machtpotentialen und den sozialen Kompetenzen der Konfliktparteien ab, so kann
auf der argumentativen Ebene ein solcher Konflikt nur entschieden werden, wenn
der Nachweis gelingt, daB fiir den gegebenen Fall eine der beiden Perspektiven
die angemessenere ist.

Konflikte dieser Art kann es fiir die interne Makrozurechnung nicht geben.
Die handelnde Person weil um den Makrokontext, auch wenn dieses Wissen
nicht unbedingt eine vollkommene Gewissheit verbiirgt. Dann liegt es aber an den
konkreten Umstdnden der Mikrosituation, daB ihre Makroverortung unklar ist. So
kann es vorkommen, daf man sich in einer Situation nicht klar ist, ob man als
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Privatperson oder als 'Reprisentant' agieren soll. Es besteht jedoch ein in mehr
oder minder starrer Form konventionell festgelegtes Verhiltnis zwischen der
Mikro- und der Makroebene, das im Alltagswissen verankert ist. Es ist eine Sache
der sozialen Kompetenz, zu wissen, was es bedeutet, eine konkrete Rolle auszufiil-
len oder zu wissen, daB die Zeugenvernehmung einen Teil des Verfahrens bildet.
Die Mikro-Makro-Zurechnung ist in diesen Fillen im selbstverstindlichen All-
tagswissen verankert und gewinnt daraus ihre Plausibilitit. Konflikte und defini-
torische Unsicherheiten, die iiber Unbestimmtheiten der Situation, der Absichten
u.4. hinausgehen, sind ausgeschlossen, weil die Handlung auf der Mikroebene und
die Zuordnung zur Makrosituation von der gleichen Person vollzogen werden, die
um das Bestehen beider Ebenen Bescheid weiB.2

Der Interpretationskonflikt bei der externen Makrozurechnung kann zwei
Formen annehmen. Erstens kann die Theorie in Zweifel gezogen werden auf derer
Grundlage Mikroereignisse als 'Indizien’ fiir etwas Umfassenderes gelten. Charak-
teristisches Beispiel ist die Infragstellung psychiatrischer Klassifikationen, die die
Zuordnung der Symptome zu psychischen Krankheiten anleiten. Ahnlich ist es bei
den Alltagstheorien: So kann jemand in Zweifel zichen, daB die Weigerung,
einem Bettler einen Almosen zu geben, als Indiz fiir Geiz angeschen werden
kann. Die zweite Form des Zweifels bezieht sich auf die Anwendbarkeit der Theo-
rie auf die konkrete Situation. So kann jemand der 'Theorie' durchaus zustimmen,
daf es charakteristisch fiir einen Geizhals ist, keine Almosen zu geben, aber den
speziellen Fall als nicht angemessen fiir die Anwendung der Theorie akzeptieren,
weil der konkrete Bettler einen eher 'wohlhabenden' Eindruck mache.

Diese Unterschiede weisen darauf hin, daB die Verbindung beider Ebenen bei
der externen Makrozurechnung wesentlich loser und die Zuschreibung einer
Mikro-Makro-Beziehung problematischer ist. Zwischen beiden Formen der
Mikro-Makro-Zurechnung gibt es aber auch Uberginge. So kann etwa eine
Zurechnung von auflen in das Bewufitsein der Beteiligten eingehen — dann hat
sich die Struktur des Makrophinomens geéindert. Dann vollzichen nicht mehr
AulBienstehende die Verbindung, sondern die an der Hervorbringung des Mikro-
phénomens Beteiligten. Ein Patient kann etwa wissen, welche Symptome er pro-
duzieren muB, um den Psychiater zu veranlassen, die ihm genechme Makrodia-
gnose zu stellen. In diesem Fall geschieht eine Mikro-Makro-Zurechnung
zugleich in beiden Formen. Diese sind jedoch in diesem Beispiel nicht gleichran-
gig: Der Patient orientiert sich an den vorweggenommenen Klassifikationshand-
lungen des Psychiaters. Nur dieser ist zur Erstellung der Diagnose befugt. Die
Prioritét der AuBenzuschreibung in diesen Fillen sicht man auch daran, daB der
entsprechende Mikro-Makro-Zusammenhang auch ohne Wissen und Zustimmung
der davon betroffenen Person hergestellt werden kann, was im Fall der internen
Zuordnung unméglich ist.

2 Falsche Makrozurechnung ist in der internen Form haufig aus der mangelnden Ver-
trautheit mit Konventionen erklérbar, so etwa, wenn ich das freundliche Verhalten einer
Person als Indiz fiir das Bestehen einer freundschaftlichen Beziehung interpretiere.
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Auch im Fall der Makrozuschreibung durch andere gibt es zugleich Beschrei-
bungen, in denen die Einheit des Makrophinomens und die Unabhingigkeit der
Teile und des Ganzen festgehalten sind. Die Unabhéngigkeit der Mikrophéinome-
ne ist durch den Umstand gegeben, da eine Person Handlungen setzt oder
Ereignisse bewirkt, die unabhingig davon bestehen, daB eine andere Person dies
als Indiz fiir etwas anderes deutet. Die Identitit des Makrophdnomens ist durch
die 'Theorie' jener Person festgelegt, die die entsprechende Zuweisung vornimmt.
So driickt sich etwa Schizophrenie entsprechend den psychiatrischen Klassifika-
tionen u.U. auch darin aus, daB jemand Stimmen hort. Ein weiteres Beispiel ist
der 'gute Schiiler'. Der Lehrer, der die Kompetenz zur Beurteilung der Leistungen
des Schiilers hat, verbindet beide Phinomene (die konkrete Leistung und die
Charakterisierung des Schiilers) mit Hilfe seiner Alltagstheorien und seines
professionellen Wissens dariiber, welche Handlungen einen 'guten Schiiler'
charakterisieren. In diesem Rahmen konnen kausale oder funktionale Beziehun-
gen identifiziert werden. Die Akzeptanz der Hintergrundstheorie kann dazu
fiihren, daB von Seiten jener, die die Makrozuordnung vornehmen, die Ansicht
vertreten wird, daB die Symptome durch das Makrophinomen verursacht werden
oder daB die Ereignisse auf der Mikroebene einen kausalen Einfluf auf das
Makrophédnomen ausiiben.

1v.

In den bisherigen Ausfithrungen wurde ein einfaches Modell der Mikro-Makro-
Beziehung dargestellt, soweit es sich um die Zusammensetzbarkeit eines
Phidnomens handelt. In der soziologischen Theorie wurden eine Reihe modellhaf-
ter Vorstellungen dariiber entwickelt, wie die Mikro- und die Makroebenen inte-
griert werden konnen (vgl. Ritzer 1990; Fielding 1988; Miinch/Smelser 1987,
Knorr-Zetina 1981). Im folgenden mochte ich auf einige dieser Vorschlige in
kritischer Absicht eingehen, um die in diesem Aufsatz vertretene Sicht der Mikro-
Makro-Beziehung deutlich zu machen und zu zeigen, daB einige der Vorschlige
iiber den Zusammenhang der Ebenen die Einheit des Makrophdnomens nicht zu
erfassen vermogen. Ich konzentriere mich auf die Kritik von Ansétzen, die Mikro-
und Makroebene als unabhingig voneinander konzipieren, wobei sie haufig die
Prioritit der Mikroebene voraussetzen.

Das Verstindnis von Collins (1981a; 1981b), wonach die Makroebene nur
eine Wiederholung von Ereignissen auf der Mikroebene ist, ist fiir diese Perspek-
tive prototypisch. Demnach weisen nur Mikroereignisse empirische Realitit auf,
Makrophdnomene sind summierte oder aggregierte Mikrophinomene. Eine
korrekte Beschreibung dieser Phdnomene, die ihre logische Struktur transparent
macht, beinhaltet nach Collins die Angabe der in ihnen enthaltenen Mikrophi-

3 Erklarbar ist die in der Mikro-Makro-Debatte vorherrschende Tendenz, die Mikro-
ebene zur theoretisch privilegierten zu erkldren, aus der langjdhrigen und selbstverstind-
lichen Prioritét, die in der Soziologie Makrophéinomenen zugemessen wurde. Fiir dhnliche
Tendenzen in der Geschichtswissenschaft vgl. Meier 1990.
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nomene und der zwischen ihnen bestehenden Makroverkniipfung. Diese Verkniip-
fung 148t sich Collins zufolge auf Grund dreier Parameter beschreiben: Zahl der
wiederholten Mikrophinomene und deren zeitliche und riumliche Organisation.
Ein Krieg wire etwa die Summe der kriegerischen Einzelhandlungen in einem
bestimmten zeitlichen und rdumlichen Rahmen, eine Organisation eine angebbare
Anhéufung von Situationen, die zeitlich und riumlich eingrenzbar sind. Bei
diesen Beispielen tritt sofort die Frage auf, auf Grund welcher Kriterien die
Mikrophéinomene eingegrenzt werden kénnen, die in ihrer Summe das Makro-
phinomen bilden. Ein Krieg etwa ist nicht die Wiederholung eines einzigen
Ereignisses und nicht alle Ereignisse, die zeitlich und riumlich genau eingrenzbar
sind, sind aus diesem Grund schon Elemente des Krieges (wenn auch méglicher-
weise von ihm beeinfluBt). Die Problematik dieses Verstindnisses von Mikro-
Makro-Phdnomenen wird auch sichtbar, wenn man das Beispiel eines Gesprichs
heranzieht: Die einzelnen Sétze und Wendungen sind nicht nach einem einzigen
Muster gebildet, sie bilden auch keine Wiederholungen von Mikroereignissen, die
summiert wiirden, sondern sie haben bestimmte inhaltliche und formale Beziige,
die sie zu Teilen des Gesprichs machen. Auch wenn die einzelnen Sétze in sich
sinnvolle Einheiten bilden, so sind sie zugleich immer auf das Gesprich bezogen.
Das Makrophénomen ist also in diesem Fall von vornherein schon fiir die Hervor-
bringung der Mikrophéinomene konstitutiv. Die Identitit des Makrophidnomens
wird aus den nach Collins konstitutiven Mikroph4nomenen und den drei Makro-
dimensionen nicht sichtbar.

Auch fiir die externe Makrozurechnung entstehen bei dieser Sichtweise erheb-
liche Probleme: Méglicherweise wird ein Makropridikat auf Grund eines einzigen
Mikroereignisses zugeschrieben und es findet eine Makrozurechnung statt, ohne
daB auf die nach Collins konstitutiven Makrovariablen der Zeit, der Zahl und des
Raumes Bezug genommen wiirde. So ist es unklar, welche Bedeutung den Varia-
blen der Zahl und des Raumes bei der Erstellung psychiatrischer Diagnosen
zukommen soll. Es fehlen damit einfach die inhaltlichen Kriterien, die fiir das
Jjeweilige Mikro-Makro-Verhiltnis konstitutiv sind und die den Zusammenhang
zwischen den Mikrophéinomenen und dem Makrophinomen herstellen. Um auf
diese Weise iiberhaupt ein Mikrophinomen als Element eines Makrophinomens
zu interpretieren, muB man stillschweigend schon ein inhaltliches Vorverstindnis
iiber die Identitiit des Makrophinomens voraussetzen. Auf dieser Einsicht griindet
auch der Einwand, daB die Mikroereignisse, denen diese Sichtweise die letztliche
Realitit zuschreibt, immer schon in Makrostrukturen integriert und auch von
ihnen wesentlich kausal bestimmt sind (vgl. Fine 1991). Die Irreduzibilitit des
Makrophdnomens ist im Wissen, in den Wahrnehmungen und Deutungen der
Beteiligten bzw. der zuschreibenden Personen vorgegeben.

Bei mehreren Autoren wird das Mikro-Makro-Problem, wie es hier definiert
wurde, ndmlich die Frage nach den Kriterien der Makrozurechnung und Mikro-
zerlegung mit der Frage nach der Hervorbringung von Phéinomenen in Zusam-
menhang gebracht. Wie anfangs gesagt, handelt es sich um zwei Ebenen, die man
bei einzelnen empirischen Fragestellungen leicht auseinanderhalten kann, deren
Verkniipfung auf der Ebene der theoretischen Rekonstruktion aber zu Unklarhei-
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ten fiihrt. Ein Beispiel dafiir ist die Auffassung, wonach das Makrophidnomen in
nichtbeabsichtigter Weise durch die Mikrophdnomene erzeugt wiirde, die nach
Ansicht von Knorr-Zetina (1981) von Giddens (1981) und Harre (1981) vertreten
wird.# Demnach wiirde der Krieg als die unbeabsichtigte Folge des kriegerischen
Handelns von Politikern und Soldaten entstehen und ein Verfahren als unbeab-
sichtigte Folge der einzelnen Schritte. Die Anwendung auf andere Beispiele, etwa
Handeln im Rollenkontext und Realisierung der Rolle oder das Verhiltnis von
Begegnung zu Beziehung fithrt zu dhnlichen absurden Ergebnissen. In allen
diesen Fillen ist das Bestehen des Makrophinomens aus der Sicht der Beteiligten
fir die Hervorbringung der Mikrophdnomene von vornherein konstitutiv, kann
also nicht als unbeabsichtiges Produkt ihrer Mikroelemente entstanden sein. Auch
im Fall der externen Makrozurechnung 148t sich die Struktur der Mikro-Makro-
Beziehung nicht als die unbeabsichtigte Produktion der Makroebene durch ihre
Mikroelemente verstehen. Es ist zwar méglich, daB dies fiir einzelne Fille empi-
risch zutrifft — vorausgesetzt ist dabei eine Theorie, die die Mikro-Makro-Trans-
formation begriindet. So kann die Zuweisung einer psychiatrischen Diagnose die
unbeabsichtigte Folge des Verhaltens des Patienten sein. Der dieses Makropradi-
kat zuschreibende Psychiater hat jedoch ein vorgingiges Wissen iiber diesen
Zusammenhang. Das Mikro-Verhiltnis konstituiert sich vermittels seines profes-
sionellen Wissens. Sein Handeln, das die Verbindung der Ebenen zustandebringt,
hat nichts mit der Produktion unbeabsichtigter Handlungsfolgen zu tun, sondern
mit der bewuliten Anwendung diagnostischer Klassifikationen auf Verhaltenswei-
sen (die — was allerdings eine andere Fragestellung ist — von den Betroffenen
hiufig ohne Wissen um diese Konsequenzen hervorgebracht wurden und die
ihrerseits weitergehende Konsequenzen fiir die Patienten haben kénnen).

Die Annahme der 'nicht-intendierten' Erzeugung ist jedoch nicht absurd, wenn
man sie als eine Hypothese iiber mogliche Entstehungszusammenhénge versteht.
Der Krieg 148t sich zwar nicht als das unbeabsichtigtes Handlungsprodukt der
kidmpfenden Soldaten identifizieren, aber moglicherweise aus dem Zusammen-
spiel des Handelns von Politikern, Industriellen und Militirs kausal erkliren,
wobei die Folge ihres Handelns den Akteuren verborgen blieb. Allerdings bedarf
eine solche Erkldrung der Identifikation jener Makrostrukturen und Institutionen,
in deren Namen die Akteure gehandelt haben, also der Bezugnahme auf 'logische’
Bezichungen. Historisch wichtige Akteure handeln ja nicht als Privatpersonen,
sondern als Reprisentanten von Gruppen und Organisationen.

Es ist wichtig, die Frage nach der Struktur der Phiinomene von der Frage nach
ihrer Entstechung zu trennen, da Probleme daraus enstchen kénnen, wenn die
Ebene der Identititskriterien mit jener der der kausalen Genese gleichgesetzt
wird. Dies 148t sich in der Fassung des Mikro-Makro-Problems sichtbar machen,
wie es von Coleman (1989) formuliert wurde. Thm geht es um eine Theorie der
Erkldrung umfassender Makrophinomene (‘Systeme') aus individuellen Handlun-

4 Ich beziehe mich hier ausdriicklich auf die Interpretation von Knorr-Zetina, weil mir

der Standpunkt der beiden Autoren in den genannten Aufsétzen nicht so eindeutig zu sein
scheint.
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gen, also um den genetischen Aspekt. Gleichwohl kann eine solche Theorie nicht
auf Annahmen iiber die Zusammensetzung sozialer Phinomene verzichten, da die
Einzelhandlungen, auf die in der Erkldrung verwiesen wird, nicht als isolierte
Phénomene bestehen, sondern als Elemente umfassender Phinomene von Inter-
esse sind bzw. als Indizien dafiir angesehen werden. Fiir die Beschreibung dieser
'logischen' Dimension, in der es um die Identitit von Phinomenen geht, reichen
rein kausale Bezichungen nicht aus, die Coleman als die einzigen akzeptiert.
Damit sind Makro- und Mikrophinomene von vornherein als unabhingig vonein-
ander bestehend definiert und der Aspekt der Einheit des Makrophdnomens kann
gar nicht in das Blickfeld geraten. Es trifft ja zu, da® Makro- und Mikrophéno-
mene kausale Beziehungen zueinander aufweisen kénnen, auf Grund dieser
Beziehungen allein (und der ihnen zu Grunde liegenden Beschreibungen, die sie
als voneinander unabhingige Phinomene identifiziert) 14Bt sich jedoch die Ein-
heit des Makrophdnomens nicht deutlich machen. Wie kénnen unabhingig
voneinander bestehende Mikro- und Makroereignisse, die zueinander nur kausale
Beziehungen aufweisen, iiberhaupt als Elemente eines Makrophinomens identi-
fiziert werden?

Am besten kann man diese Vorgangsweise an jenem Beispiel verdeutlichen,
an dem Coleman selbst sein Verstindnis von Mikro-Makro-Beziehungen disku-
tiert. Es geht um die Erklirung der Entstehung des Kapitalismus aus der pro-
testantischen Ethik. Diese Erklarung lautet folgendermaBen: Die religiose Doktrin
des asketischen Protestantismus (Makroebene) fiihrt dazu, dah die Gliubigen
bestimmte Einstellungen zu Beruf und Wirtschaft iibernehmen (Ubergang von der
Makro- zur Mikroebene). Diese Einstellungen und Werthaltungen fiihren zu
6konomischen Verhaltensweisen, die mit der Doktrin konform sind, wie Sparen,
Investieren und unentwegter Berufsarbeit (Mikro-Mikro-Beziehung zwischen
religiésen und 6konomischen Einstellungen). Die Handlungen, die auf Grund
dieser konomischen Einstellungen hervorgebracht werden, aggregieren sich in
ihrem unbeabsichtigten Zusammenwirken zu einer neuen Form der Organisation
6konomischer Beziehungen auf der Makroebene, dem rationalen Kapitalismus
(Ubergang von der Mikro- auf die Makroebene). Alle Beziehungen in diesem
Erklarungszusammenhang sind als kausale und die einzelnen Phinomene,
zwischen denen Mikro-Makro-Beziehungen bestehen, als voneinander unabhin-
gig konzipiert. Die Einstellungen und Handlungen bilden jene Mikroeinheiten,
die ihrerseits durch Makrophidnomene bedingt, auf Grund ihrer kausalen Ver-
kniipfung die Entstehung oder Verinderung der 'groBen' Makrophinomene auf
der Systemebene bewirken.

Diese Darstellung weist fundamentale Probleme auf, da sie Identititsbezie-
hungen zwischen den Phinomenen nicht wahrzunehmen vermag. Eine religose
Doktrin, die nicht von relevanten Gruppen als verbindlich fiir ihre Handlungen
und Einstellungen iibernommen wurde, ist kein makrosoziales Phinomen, kein
soziales System. Die religiosen Einstellungen und Werthaltungen sind nicht von
den Doktrinen zu trennen, die in ihnen zum Ausdruck kommen. Die religitse
Doktrin des asketischen Protestantismus war in der Beschreibung Webers, die
Coleman iibernimmt, durch spezifische Werthaltungen und Einstellungen charak-
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terisiert. Der von Coleman als kausal bezeichnete Makro-Mikro-Ubergang weist
daher bei Weber die Struktur einer identifizierenden Charakterisierung auf. Der
asketische Protestantismus 148t sich als soziales Phinomen nicht in eine Doktrin
und in eine davon unabhingige und von ihr bewirkte Ebene von Einstellungen
zerlegen, sondern er bildet eine Einheit von Einstellungen und Handlungen, in
denen religése Uberzeugungen zum Ausdruck kommen. Die Kiinstlichkeit der
Trennung wird unmittelbar sichtbar, wenn man sich die Konsequenz der aus-
schlieBlich kausalen Beziehungen klarmacht: Demnach wire die religiése Doktrin
auf der Ebene der gesellschaftlichen Makrophinomene angesiedelt, ihre einstel-
lungs- und handlungsmiBige Realisierung dagegen auf der Mikroebene. Es geht
dabei der zentrale Aspekt verloren, daB es sich beim asketischen Protestantismus
um eine praktizierte Lebensform, ein Makrophinomen handelt, das iiberhaupt nur
vor dem Hintergrund der akzeptierten religiosen Doktrin beschrieben werden
kann. Coleman macht die iiberaus problematische Annahme, daBl es makrosoziale
Phiinomene gibt, die nicht in Handlungen und Einstellungen realisiert werden,
sondern als davon unabhingige Dogmen gleichsam in den Biichern und Predigten
existieren, und ihrerseits Einstellungen und Handlungen verursachen. Dabei ist
die Art und Weise der Verursachung allerdings hochst unklar. Da der Zusam-
menhang zwischen protestantischer Doktrin und religiésem Handeln nicht kausal
zu deuten ist, andere Relationen bei Coleman nicht in Betracht gezogen werden,
besteht eine Liicke im Erkldrungsmodell.’

In der hier vorgebrachten Kritik geht es um den Nachweis, daB die Einheit
sozialer Makrophidnomene nicht von Mikrophinomenen 'abgeleitet' zu verstehen
ist, die unabhingig vom Makrophidnomen identifiziert werden konnten. Das
Bestehen sozialer Makrophidnomene setzt Makrobeschreibungen voraus, die sich
nicht aus den Beschreibungen der Mikrophinomene 'zusammensetzen', sondern
eine eigene Ebene konstituieren, auch wenn sie auf die Mikrophdnomene verwei-
sen, die ihre Elemente bilden.® Dieses Ergebnis stellt auch eine Verbindung zur

5 DaB sich Coleman iiber dieses Problem nicht klar ist, zeigt sich daran, daB er die
Erklarung des Kapitalismus mit der Erklarung der Entstehung von Revolutionen gleich-
setzt (1989, 10): Dabei geht es um psychische Mechanismen, die bei verbesserten sozialen
Bedingungen zu Frustrationserlebnissen fithren: Bei solchen Mechanismen kann man eher
von kausalen Beziehungen sprechen als beim religiésen Handeln, da man sie unabhingig
voneinander identifizieren kann. Ein dhnliches Problem findet sich auch bei Boudon 1987.
Gleichwohl gibt es auch im Rahmen des ‘individualistischen' Ansatzes Versuche, nicht nur
kausale Beziehungen in Erwigung zu ziehen. Die Unterscheidung, die Wippler/Lindenberg
1987 zwischen dem 'bridge problem' und dem ‘problem of transformation' treffen, also
zwischen dem Makro-Mikro- und dem Mikro-Makro-Ubergang ist ein wichtiger Schritt,
um ein ausschliefllich kausales Verstindnis des Mikro-Makro-Problems zu relativieren.
Die hier vertretene Position hat Ahnlichkeiten mit Giddens' Theorie der Strukturie-
rung. Giddens bezieht sich dabei auf zwei Ebenen: die der "reproduzierten Beziehungen
zwischen Akteuren und Kollektiven", die er als "Systeme" bezeichnet und die Ebene der
Handlungen, der "Praktiken", in denen diese Beziehungen reproduziert werden. Die Her-
vorbringung der Praktiken ist immer daran gebunden, daB die Handelnden damit zugleich
"die strukturellen Momente ubergreifender sozialer Systeme" realisieren. Die konstitutiven
Merkmale der Systeme (die Giddens als Regeln und die Verteilung von Ressourcen auf-



Formen der 'Zerlegbarkeit' sozialer Phdnomene 181

Diskussion iiber den methodologischen Individualismus und Kollektivismus her.
Aus der hier vertretenen Sicht sind beide Positionen unzureichend, soweit sie der
Mikro- oder der Makroebene eindeutige Prioritit zuschreiben: Eine solche
Zuschreibung kann der zugleich logischen wie kausalen Verkniipfung der Ebenen
nicht gerecht werden. Die Mikrophinomene sind konstitutive Elemente der
Makrophidnomene und zugleich auch eigenstindige Phinomene. Weder 148t sich
das Ganze aus seinen Elementen additiv zusammensetzen, noch unabhingig von
ihnen identifizieren.

V.

Was sind nun die Grenzen der Mikro-Makro-Bezichung nach 'unten' und nach
‘oben'? Das Problem der Zerlegbarkeit stellt sich aus dem Grund, weil soziale
Phinomene umfassender GroBenordnung nur vermittels anderer Phinomene
realisiert werden konnen. Gibt es nun letzte '‘Basisphiinomene'?

Diese Rolle spielen fiir die Soziologie in erster Linie Handlungen.” Die in den
Handlungen enthaltenen, fiir sie konstitutiven intentionalen Gehalte (Wiinsche,
Vorstellungen, Formen des Wissens) bilden jene elementaren Einheiten, die nicht
in kleinere Elemente weiter auflosbar sind. Jede Mikro-Makro-Zurechnung macht
an diesem Punkt Halt. Weder im Alltagsleben noch in der Soziologie gibt es
verbindliche Verfahren, um die Mikrozerlegung weiterzutreiben. Es ist auch nicht
klar, wie die sub-intentionalen Elemente identifiziert werden kénnten. Intuitiv
plausibel ist dies bei den intern konstituierten Makrophinomenen. Diese beruhen
auf der Tatsache, da® Handlungen in unterschiedlicher Weise beschreibbar sind.
Handlungsbeschreibungen konnen gedehnt werden, so daB der Kontext der
Handlung erweitert wird, eine geringfiigige Handlung in einen umfassenden
Kontext hineingestellt werden kann.® Im Fall der internen Makrozurechnung sind
diese unterschiedlichen Beschreibungen der Person bekannt.

fasst), also die Makroebene, bilden "sowohl Medium wie Ergebnis der Praktiken" (1979,
77). Der von Giddens hervorgehobene Aspekt betrifft zugleich die notwendige Einbettung
von Handlungen in umfassende Kontexte und die Realisierung umfassender Phinomene
mittels Handlungen. Es geht um die gegenseitige funktionale Abhangigkeit beider Ebenen,
die nicht ohne die jeweils andere bestehen konnen. In diesem Zusammenhang werden ein-
seitige Priorititszuschreibungen abgelehnt. In dieser Darstellung kommt jedoch die Einheit
beider Phinomene nicht zum Ausdruck, daB namlich das Makrophédnomen nicht nur Vor-
aussetzung fiir die Hervorbringung der Mikrophanomene und ihr Ergebnis ist, sondern erst
in den Handlungen zum Ausdruck kommt, aus ihnen 'besteht'.

7 Fur die Soziologie sind in erster Linie Handlungen von zentraler Bedeutung: Einstel-
lungen wie auch Emotionen beziehen sich héufig auf Handlungsdispositionen und sind als
soziale Phénomene von Bedeutung, falls sie sich in Handlungen manifestieren (vgl. Balog
1989).

8  Dieses Problem der dehnbaren Handlungsbeschreibungen wurde von Feinberg 1977 als
"Harmonikaeffekt" beschrieben.
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Handlungen werden héufig aus dem Grund hervorgebracht, weil sie zugleich
eine Bedeutung in einem umfassenderen Zusammenhang haben. Eine GruBhand-
lung, das AuBern einer Bitte in einem beliebigen Zusammenhang, das Abhalten
eines Plidoyers, die Erstiirmung einer feindlichen Stellung, das AuBern bestimm-
ter Einstellungen, das Ausfiillen von Formularen bilden die Grundlage fiir weiter-
gehende Zurechnungen an Makrokontexte. Die intuitive Plausibilitédt rithrt von
daher, daB es sich um Aktivititen von Personen handelt, die fiir diese selbst eine
Bedeutung in einem umfassenden Zusammenhang haben. Die Handlungen in den
Mikrokontexten bilden den Beitrag der Person zum Makrophinomen. Die Mikro-
ebene ist mit der Makroebene im Wissen der Person verbunden und das Wissen
um die Mikroebene bildet hiufig den Grund fiir die Person etwas zu tun (oder zu
unterlassen). Es gibt aber keine kleineren Einheiten als Handlungen, die von der
Person absichtlich hervorgebracht werden kénnen.’

Bei der externen Makrozurechnung ist die Antwort komplizierter. Es kénnen
ja auch kérperliche AuBerungen ohne Handlungsqualitit als Indizien aufgefafit
werden. So wird etwa ein Personalchef bei der Einschitzung der fachlichen und
sozialen Kompetenzen eines neu einzustellenden Angestellten auf das Zittern der
Stimme, auf die kdrpersprachliche Gestik als Indiz fiir dessen Charakter achten,
die ja nur zum Teil einer willentlichen Kontrolle unterliegen. Dies gilt in gleicher
Weise, wenn wir eine Person nach ihrem sozialen Hintergrund einschitzen (vgl.
Bourdieu 1982), ihr Verhalten, die Form ihres Sich-Prisentierens als Indiz fiir
ihre Zugehérigkeit zu einer sozialen Gruppe deuten.

Diese Beispiele bieten keinen Anlah, um die Rolle von Handlungen als Basis-
elemente in Zweifel zu ziehen. Die dabei vorkommenden sub-intentionalen Ele-
mente sind intern mit Handlungen und Handlungsdispositionen verkniipft und
kénnen nur wegen dieser Verbindung fiir Makrozuweisungen in Anspruch
genommen werden. Dies betrifft nicht nur die in den Handlungen enthaltenen
Koérperbewegungen, sondern auch die begleitende und kommentierende Formen
der Gestik, die eng mit den Handlungen und den in ihnen enthaltenen intentiona-
len Zustinden verbunden sind, die man nicht absichtlich mitproduziert, fiir deren
Verstindnis es aber soziale Regeln gibt. Unmittelbar plausibel ist dies bei Hand-
lungen und AuBerungen von Einstellungen, bei denen Emotionen eine Rolle
spielen. Bei ihnen gibt es ein standardisiertes korperliches Verhaltensrepertoire,
das die Authentizitit der Emotion auf Grund unseres Alltagswissens erkennen
148t (vgl. Ekman 1989). Es ist auch nicht zuféllig, wie man spricht — all dies 146t
Riickschliisse auf umfassende Handlungsdispositionen ebenso zu wie auf das
Milieu, dem man zugehort. Ein Indiz fiir das Bestehen dieser Zusammenhénge ist
ihre Ausbeutbarkeit, also willkiirliche Herstellung durch trainierte Félscher. So
sind die korperlichen Symptome immer Indizien dafiir, was in der Person
'vorgeht', welche Einstellungen sie hat, was man von ihr erwarten kann. Es sind

9 Dies scheint mir ein gesichertes Ergebnis der Analysen zur Handlungstheorie zu sein.

Vgl. zusammenfassend Balog 1989.
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dies Indizien fiir jene intentionalen Zustinde, die auch in den Handlungen enthal-
ten sind.°

Mikrophénomene nehmen auf die 'letzte' Ebene der konstitutiven Handlungen
immer mehr Bezug als die Makrophinomene. Die Beschreibung einzelner
Gefechte bezicht die Handlungen der direkt Beteiligten in einem umfassenderen
Sinn ein als die Charakterisierung des Krieges. Das Gleiche gilt fiir Interaktionen
in einer Organisation im Vergleich zur Gesamtorganisation wie fiir die Beschrei-
bung einzelner Ungleichheitsdimensionen im Vergleich zur Definition der
'Klassenstruktur'. Dies erklirt die erwihnte Asymmetrie zwischen der Mikro- und
der Makroebene. Wihrend Handlungen und direkte Handlungskontexte ohne
Bezug auf weiterreichende Makroebenen bestehen konnen, so kann das Makro-
phdnomen immer in den kleineren Elementen, also letztlich in den Handlungen
identifiziert werden. Diese Asymmetrie bildet aber keinen Beweis fiir die Prioritit
der Mikroebene. Der Umstand, daB Mikrophinomene ohne Bezug auf Makrophi-
nomene identifizierbar sind, besagt nicht, daB bei Mikrophinomenen, die Teile
von Makrophinomenen sind, die Makroidentifizierung bloB eine sekundire
Bedeutung hitte. Dies gilt fiir beide Formen der Makrozurechnung: Die Handlung
eines Politikers ist von vornherein auf den Makrokontext bezogen und in diesem
Rahmen verstindlich. Die externe Makrozurechnung ist fiir bestimmte Mikropha-
nomene, wie die kérperliche Symptomatik von konstitutiver Bedeutung. Erst
dadurch wird aus beliebigen Ereignissen ein definiertes soziales Phinomen.

Weniger Aufmerksamkeit wurde der Frage gewidmet, wo die 'obere' Grenze
eines Mikro-Makro-Zusammenhanges liegt, welche Grenzen es fiir Makrophano-
mene gibt. Dies hingt mit der in einer Gesellschaft verbreiteten Begriffsbildung
zusammen. Der Makrokontext ist im Prinzip unbegrenzt erweiterbar, d.h. die
Grenzen stammen aus unserem Wissen und unserer Begriffsbildung. Dabei
konnen aber Kontroversen entstehen, falls eine Person oder eine Gruppe, abwei-
chend von anderen, einem beliebigen Ereignis eine universalhistorische Bedeu-
tung zuschreibt.

10 Die gleiche Auffassung vertreten die Anhinger der 'rational choice' Theorie, die die
Mikroebene mit Handlungen identifizieren vgl. Hechter 1983; Wippler/Lindenberg 1987.
Auch Alexander 1987 sieht in der Einbettung' von Handlungen in weiterreichende Kon-
texte ("environments") die Grundlage fir das Mikro-Makro-Problem. Ahnliches gilt fur
Giddens 1989. - Eine Gegenposition wird von Knorr-Zetina 1988 eingenommen. Die
letzten' Elemente der Mikrozerlegung fithren ihr zufolge zu kognitiven Routinen, die
ihrerseits auf Regeln beruhen, die die Zuschreibung von Handlungsqualitit an Ereignisse
steuern. M.E. beruht diese Argumentation auf einer Art des genetischen Fehlschlusses. Die
Kenntnis der Regeln des Fuflballspiels ist notwendig, um das Handeln der Spieler als
FuBballspiel' identifizieren zu kénnen. Das Handeln der Spieler 148t sich jedoch auf Grund
dieser Regeln nicht 'deduzieren’. Kein konkreter Spielverlauf kann auf Grund der Regeln
allein beschrieben werden. Dazu muB man die Fahigkeiten der Spieler ebenso bertick-
sichtigen wie die Einschatzung der Spielsituation durch sie und die von ihnen verfolgten
Strategien, sowie auch die zufilligen Ereignisse, die dabei auftreten. Auch wenn die
Regeln fiir ihr Spiel eine zentrale Bedeutung haben, so konstituiert das Spielhandeln eine
eigene Ebene, die nicht auf die Regeln zuriickgefiihrt werden kann, auch wenn es auf diese
Regeln (in positiver oder negativer Weise) Bezug nimmt.
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Collins (1981a) fiihrt als umfassendste soziale Makrophinomene Genealogien
an, die Jahrhunderte umfassen kénnen oder auch langfristige soziale Verinderun-
gen. Diese Phanomene kénnen in der Form von interner oder externer Makrozu-
rechnung im Wissen von Gesellschaftsangehérigen enthalten sein. Den Angeho-
rigen der franzdsischen Aristokratie, wie sie von Proust beschriecben wurden, war
ihre Zugehorigkeit zu Familien mit einer Jahrhunderte andauernden Geschichte
bewuBt und dieses BewuBtsein hatte fiir sie eine Bedeutung bei der Einschéitzung
anderer Personen und der Entscheidung fiir bestimmte Handlungen.

Es kénnen immer umfassendere Kontexte zur Deutung von Ereignissen und
Zustinden herangezogen werden, die auf diese Weise aus einem Makro- in ein
Mikrophiinomen verwandelt werden. Dabei bestehen wohl Unterschiede zwischen
einzelnen Gesellschaften, professionellen Milieus und auch Personen. Aus der
Sicht bestimmter Gesellschaften oder auch Berufsgruppen werden Ereignisse eher
in einen Makrozusammenhang hergestellt. Auch sind Gesellschaften denkbar, bei
denen eine Deutung alltiglicher Handlungen in einem kosmologischen Kontext
iiblich ist. In unserer Gesellschaft ist die umfassende Makroidentifikation hiufig
Angelegenheit besonderer Gruppen, wie Priester, Politiker, Historiker, die jeweils
spezifische Kriterien der Makrozuschreibung anwenden.

VL

Wie stellen sich vor diesem Hintergrund die Begriffe der Makrosoziologie dar?
Die 'klassische' Makrosoziologie kreiste um das Problem des gesellschaftlichen
Wandels von der traditionellen zur 'modernen’, kapitalistischen Industriegesell-
schaft. Begriffe wie "Rationalisierung", "Gemeinschaft und Gesellschaft", "organ-
ische und mechanische Solidaritit" bilden Versuche, diesen ProzeB aus unter-
schiedlichen Blickwinkeln zu charakterisieren und auf besondere Aspekte hinzu-
weisen.

Die in diesem Rahmen entwickelten makrosoziologischen Begriffe stellen ein
neues Vokabular zur Verfiigung, um alltéigliche Interaktionen der Gesellschafts-
angehérigen, ihre Werthaltungen und Handlungsorientierungen in umfassenderen
Zusammenhingen zu beschreiben als dies den Akteuren selbst bewuBt war d.h.
von ihnen beschrieben worden wire. Durch die makrosoziologische Begriffsbil-
dung wird auf iibergreifende Zusammenhinge verwiesen, indem alltégliche Hand-
lungen und Motive als typisch fiir eine spezifische Epoche und als Ausdruck fiir
das Gelten von iibergreifenden strukturellen Merkmalen der Gesamtgesellschaft
geschen werden.

Spezifische Aspekte des Handelns gewinnen so eine Bedeutung, die iiber die
Absichten und Glaubensannahmen der Beteiligten weit hinausweisen. Das
Handeln der Gesellschaftsangehérigen wird aus einer AuBenperspektive rekon-
struiert, der makrosoziologische Begriff bezeichnet das Prinzip dieser Rekon-
struktion. Ein Beispiel dafiir ist Webers Begriff der Rationalisierung als umfas-
sende Charakterisierung der europdischen Gesellschaftsentwicklung. Wichtige
Indizien dafiir bilden nach Weber neuartige Handlungsorientierungen und
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Motive, die primér am berechenbaren Erfolg orientiert sind, ohne daB die Zweck-
setzungen aus weitergehenderen Perspektiven (etwa der Richtigkeit nach norma-
tiven MaBstiben) problematisiert wiirden. Die Gesellschaftsangehérigen brauchen
sich dieser Beschreibung ihrer Handlungen nicht bewuBt zu sein, schon gar nicht,
dab sie sich darin von Menschen fritherer Epochen unterscheiden. Diese Zusam-
menhinge werden durch die soziologische Begriffsbildung aufgewiesen, die in
den Handlungen der Gesellschaftsangehdrigen Indizien fiir diese historisch
neuartige Entwicklung identifiziert. Eine Verdnderung, die sich iiber Jahrhun-
derte hinzieht, wird in ihrer Einheitlichkeit erst aus einer nachtriglichen
Perspektive erkennbar, die Ereignisse und Zustinde als Teile eines groBeren
Ganzen identifiziert.

Gleiches gilt fiir den Ubergang von der mechanischen zur organischen Soli-
daritét oder von der Gemeinschaft zur Gesellschaft. Handlungen und Einstellun-
gen werden aus unterschiedlichen Perspektiven (der sie regelnden Rechtsinstitute
oder der mit ihnen verkniipften emotionalen Orientierungen) jeweils als Indizien
fir das Bestehen einer umfassenden sozialen Struktur aufgefabt und in einem
zweiten Schritt wird diese Struktur als eine Stufe in einem epochalen Prozef
sozialen Wandels bestimmt. Der Makrokontext ist damit zweistufig konstruiert:
Auf der ersten Stufe interpretiert die Soziologie Phinomene, wie Normen,
Handlungsorientierungen oder Emotionen im Kontext von iibergreifenden sozia-
len Zustinden und verortet sie damit in einem groBeren Ganzen, dessen Sympto-
me sie bilden. Dieses Ganze steht in einer Mikro-Makro-Bezichung zu der
epochalen Verinderung, die etwa durch den Ubergang der beiden Formen gesell-
schaftlicher Solidaritit bezeichnet wird. Der ProzeB des Uberganges bildet den
umfassenden Makrokontext. Voraussetzung fiir seine Identifikation ist die vor-
gingige Beschreibung jener Epochen, zwischen denen ein Ubergang stattgefun-
den hat.

In all diesen Féllen kann man die Makrophinomene in durchsichtiger Weise
zu jenen Mikrophinomenen zuriickverfolgen, aus denen sie zusammengesetzt
sind, wie Familienbeziehungen oder Erwerbsmotive. Das Kriterium der Mikro-
Makro-Beziehung ist eindeutig erfiillt: Die zur Exemplifikation herangezogenen
Einzelphéinomene wie Einstellungen gegeniiber der Familie, die Geltung von
rechtlichen Regelungen oder Motive des Erwerbsverhaltens sind Indizien fiir das
Bestehen des Makrophanomens und seiner Umwilzung. Das Makrophinomen
und die Mikrophinomene bilden aus der soziologischen Perspektive eine Einheit.
Gleichzeitig kénnen die Mikrophiinomene als unabhingig bestehende Phinomene
identifiziert werden. In diesem Rahmen gibt es auch Raum fiir kausale Zusam-
menhénge: So bildet nach Weber die zunehmende formale Rationalisierung des
Rechts sowohl Indiz fiir den iibergreifenden RationalisierungsprozeB als auch eine
wichtige Voraussetzung fiir die rationale Form des Kapitalismus, die ihrerseits
diesen GesamtprozeB weitertreibt.

Fir eine andere Richtung der Makrosoziologie ist der Begriff der sozialen
Klasse von zentraler Bedeutung. Es gibt unterschiedliche Vorstellungen dariiber,
welche Rolle diesem Makrophénomen zukommt und entsprechend diesen Vorstel-
lungen sind die Kriterien fiir die Identitit des Phinomens unterschiedlich. Der
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gesamte Themenkomplex ist so umfassend, daB ich hier nur auf ein Problem
hinweisen kann.!! Soziale Klasse laBt sich als ein intern oder als ein extern
konstruiertes Makrophanomen auffassen. Fiir beide Sichtweisen gibt es wichtige
Traditionen. Bei Weber etwa steht die interne Zuordnung im Mittelpunkt: Klassen
sind Gruppen von Leuten mit hnlichen sozialen Lebenschancen auf Grund ihres
am Arbeitsmarkt erworbenen oder ererbten Einkommens, innerhalb derer "ein
Wechsel (...) leicht méglich ist und typisch stattzufinden pflegt" (1964, 223),
zwischen denen aber deutliche Barrieren bestehen. Damit ist auch gesagt, daB die
Klassenzugehérigkeit im BewuBtsein und den Handlungen der Klassenange-
horigen, in wie vager Form immer, reprisentiert ist. Die Barrieren kénnen nur
wirksam sein, wenn ihre Existenz auch bekannt ist. Wie diese Repridsentanz
genauer beschaffen ist und welche soziale und politische Folgen damit verbunden
sind, 148t Weber offen.

Die andere Variante findet man vor allem bei marxistisch orientierten Auto-
ren, die Klassenidentitit nicht auf Grund von Lebensbedingungen und Gruppen-
bildungen zuschreiben, sondern auf Grund funktionaler Aspekte der Arbeitstatig-
keit von Gesellschaftsangehérigen. Die Bedeutung der funktionalen Aspekte
ergibt sich aus theoretischen Annahmen dariiber, welche Prozesse fiir die beste-
hende Gesellschaft zentral und welche peripher sind. Ein extremes Beispiel dafiir
ist die Klassentheorie von Poulantzas (1974), bei der die Sichtweise der Klassen-
angehorigen praktisch keine Rolle fiir ihre Zuordnung zu Klassenkategorien
spielt.’> Neueren Klassentheoretikern geht es hdufig um eine Verbindung
zwischen beiden Definitionskriterien: Aus 'objektiv' identifizierbaren Klassenkri-
terien sollen auch einstellungsméiBige Unterschiede folgen (z.B.Wright 1989).

Man kann Makrokontexte vor anderen Hintergriinden konstruieren, etwa der
Fragestellung nach den Bestandsbedingungen aller Gesellschaften, d.h. von
geordneten Interaktionsprozessen. Dann erscheinen die Phinomene des Alltags-
lebens als Indizien fiir die Existenz solcher theoretisch identifizierter Mechanis-
men und Institutionen bzw. als deren Konkretisierungen. Représentative Beispicle
fiir diese Form der soziologischen Makrozuschreibung finden sich bei Parsons
(1951). Das 'soziale System' erfaBt die bestechende Gesellschaft unter dem
Gesichtspunkt der Bedingungen, die erfiillt sein miissen, damit ein geordnetes
Zusammenhandeln der Menschen méglich ist. Dabei werden auf Grund theoreti-
scher Uberlegungen iiber funktionale Zusammenhénge und ihre Voraussetzungen
jene Bedingungen identifiziert, die fiir das Uberleben des Ganzen wesentlich sind
und die sich in den vorhandenen empirisch identifizierbaren sozialen Institutio-
nen auffinden lassen miissen. So gewinnen einzelne institutionelle Komplexe,
etwa die Wirtschaftsordnung, eine iiber das Wissen der in ihnen Handelnden weit
hinausgehende Bedeutung, nimlich die bestehende Gesellschaft an die duferen
Umstinde und Bedingungen anzupassen. Einzelhandlungen im Rahmen ¢kono-

11 Zur Klassenliteratur vgl. Wright 1989, Ossovski 1962, Geiger 1930.

12 Djese Sichtweise kommt schon bei Marx vor, der meint, daB es einen Unterschied gibt
"zwischen dem, was ein Mensch von sich meint und sagt und dem was er wirklich ist und
tut" (1966, 250).
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mischer Institutionen haben damit ein zusitzliches Merkmal, das sie alle zu
einem Gesamtphinomen zusammenschlieBt. Diese Makrozurechnung erfolgt auf
der Basis theoretisch konstruierter Beziehungen, also auf Grund externer Makro-
zurechnung. Es geht auch in diesem Fall um zwei Makrophdnomene und zwei
unterschiedliche Prozesse der Makrozuweisung: Erstens werden auf Grund der
Identifikation funktionaler Voraussetzungen Subsysteme konstruiert, die spezi-
fische Aufgaben fiir das Gesamtsystem zu erfiillen haben. Demnach besteht ein
Mikro-Makro-Verhiltnis zwischen dem ‘sozialen System' und seinen 'Sub-
systemen', und zwischen den Subsystemen und den einzelnen empirisch vorfind-
baren Institutionen und Handlungsmustern, denen die Aufgabe zugewiesen wird,
die Funktionen der Subsysteme zu erfiillen, also etwa zwischen dem integrativen
Subsystem und den religiésen Institutionen.'> Auch wenn Parsons den Zusam-
menhang der Subysteme in funktionalistischen Begriffen ausdriickt, geht es
immer zugleich um eine Identititsrelation: Das soziale System kann in seinen
Subsystemen identifiziert werden, die Subsysteme in den Institutionen und den
Handlungen der Gesellschaftsangehérigen.

VIL

Das Ziel der Klarung der Mikro-Makro-Bezichungen in diesem Aufsatz soll dazu
beitragen, einen zentralen Aspekt der soziologischen Begriffsbildung klar zu
machen. Aus dieser Klirung ergeben sich Konsequenzen fiir zwei Problemberei-
che.

1. Die Analyse stellt Kriterien zur Verfiigung, um die Prinzipien der Bildung
von Makrophdnomenen kritisch zu diskutieren. Sofern der Anspruch erhoben
wird, soziale Phinomene auf nachvollzichbare Weise zu erfassen, kann die Kon-
struktion der Makrobegriffe nicht beliebig sein. Die Moglichkeit, Zustinde und
Ereignisse als Indizien fiir weitreichende Phinomene zu deuten, eroffnet der
Soziologie einen weiten Freiheitsspielraum bei der Analyse sozialer Vorginge.
Dies ist auch der mégliche Ansatzpunkt fiir die Entwicklung einer Terminologie,
die nicht zu den sozialen Phinomenen und den Handlungen zuriickverfolgt
werden kann, wie sie von den Gesellschaftsangehérigen erfahren und hervorge-
bracht werden. Dadurch wird es aber unklar, um was es bei diesen Makrophino-
menen tatsdchlich geht und wie diese in 'alltiglichen' sozialen Ereignissen und

13 Im Spatwerk von Parsons 1975 wird der Bezugsrahmen der Makrozurechnung verin-
dert. Es geht um die funktionalen Bedingungen, die es erméglicht haben, daB eine moder-
ne Gesellschaft entstehen konnte. Die Fragestellung der klassischen Soziologie wird mit
der Problemstellung der funktionalistischen Gesellschaftstheorie iiber die Bestandsbedin-
gungen geordneter Interaktionen zusammengebracht. Eine neue Variante der Makrosozio-
logie findet sich bei Eisenstadt 1985, der als Bezugspunkt der Makrozurechnung in erster
Linie das Ziehen von symbolisch-institutionellen Grenzen der Gesellschaft/Gruppe ansieht,
das besonders von sozialen Eliten geleistet wird. Demnach miissen die Aktivititen der
Angehdrigen sozialer Eliten als Indiz dafiir betrachtet werden, wie sich eine Gesellschaft/
Gruppe nach auBen abgrenzt.
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Zustinden erkannt werden kénnen. Einiges an Verschwommenheit, dic Makro-
phdnomenen mitunter anhaftet, riihrt daher, daB die Prinzipien der Makrozurech-
nung undurchsichtig und unnachvollziehbar sind.

Es ist ohne weiteres denkbar, ganze wissenschaftliche Traditionen und die
Prinzipien ihrer Makrozurechnung in Frage zu stellen, wie dies bei der traditio-
nellen Psychiatrie, der funktionalistischen Soziologie oder dem orthodoxen
Marxismus geschehen ist. In der Kritik geht es nicht mehr darum, daB sich
einzelne Psychiater oder Gesellschaftstheoretiker geirrt haben, sondern das
Prinzip der Makrozuordnung ist als problematisch erkannt worden. In welcher
Weise diese umfassende Infragestellung begriindet wird, 146t sich kaum verallge-
meinernd sagen. Die Prinzipen der Makrozurechnung konnen als undurchschau-
bar und rational nicht rekonstruierbar erkannt werden oder die soziale Bedeut-
samkeit des Makrophinomens wird in Frage gestellt. Bei der traditionellen
Psychiatrie und beim orthodoxen Marxismus geht es darum, daB es mit Hilfe der
von ihnen geschaffenen Makrobegriffe nicht gelingt oder nicht gelingen kann,
ihrem eigenen Anspruch zu geniigen, das Verhalten einzelner, von Gruppen oder
generell zentrale soziale Ereignisse zu erkliren (und moéglicherweise zu progno-
stizieren). Es werden vielmehr fiktive Phinomene, wie 'Hysterie' oder 'staats-
monopolistischer Kapitalismus' geschaffen, die nicht imstande sind, die sozialen
Zustinde und Ereignisse, die als ihre Realisierungen aufgefafit werden, in sinn-
voller Weise zusammenfassend zu beschreiben. Ob dies im einzelnen zutrifft oder
nicht: Es besteht die Moglichkeit, daB sich Makrobegriffe verselbstindigen und zu
leeren Worthiilsen werden, wobei der Zusammenhang zu den Phinomenen, die
als Indizien fiir ihr Bestehen interpretiert werden, nicht mehr oder nur iber die
Konstruktion fragwiirdiger Hilfskonstruktionen nachvollziehbar ist. Die rekon-
struktive Analyse der Prinzipien, die der Makrozuschreibung und Mikrozurech-
nung zu Grunde liegen, dient dem Zweck, solchen Prozessen entgegenzuwirken.

2. Fiir die Erkldrung des Entstehens, des Fortbestehens und der Verédnderung
sozialer Phinomene muf man sich klarmachen, worin diese 'bestehen’' und wie
ihre Elemente erkannt werden kénnen. Das Zustandekommen des Gesamtphéno-
mens laBt sich nur iber die Entstehung der relevanten Mikrophdnomene und
deren Zusammenspiel erkliren. Fiir die Erklirung der Entstehung der Franzosi-
schen Revolution mul man etwa die Bedingungen anfiihren, die zur Erstiirmung
der Bastille gefiihrt haben, den Zusammenhang dieser Episode mit anderen
Ereignissen und ihre Auswirkungen auf spitere Vorginge. Jede Erklirung des
Entstehens von Makrophdnomenen, ihre kausale Geschichte, ist eine Zusammen-
fassung von Erklirungen der Entstehung und des Zusammenwirkens von Phéno-
menen geringerer Reichweite.

Dies gilt in gleicher Weise fiir die Erkldrung der Bedingungen fiir das Fortbe-
stehen eines umfassenden sozialen Phinomens oder die Kldrung der funktionalen
Folgen. Mochte man prézisieren, welche Folgen die kapitalistische Wirtschafts-
ordnung auf traditionelle Lebensformen hat, so muB man jene Institutionen oder
Handlungsmuster anfiihren, die solche Auswirkungen haben und Elemente des
Kapitalismus bilden. Die Trennung von Haushalt und Berufsarbeit als ein zentra-
les Element der kapitalistischen Produktionsweise war eine wesentliche Voraus-
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setzung fiir die Anderung traditioneller Familienbeziehungen. Die Wirkung 'des
Kapitalismus' vollzieht sich vermittels der Wirkungen ihrer Mikrophinomene.

Uber den Hinweis auf die Erkldrung konkreter Phinomene hinaus hat die hier
diskutierte Fassung des Mikro-Makro-Problems Folgen fiir die Theorie der Erkli-
rung sozialer Phdnomene. Die Einsicht in die zugleich logische und kausale
Struktur von Mikro-Makro-Beziehungen bildet eine Ergénzung zum Postulat des
methodologischen Individualismus, demgemiB bei der Erkldrung sozialer Phéno-
mene auf individuelle Handlungen Bezug genommen werden muB. Dieses Postu-
lat erscheint vor dem Hintergrund der Prinzipien der Makrozurechnung durchaus
plausibel, da die Mikrozerlegung bis zur Ebene der Handlungen immer méglich
ist. Dabei wird es aber deutlich, daB die Handlungen nicht fiir sich stehen,
sondern von vornherein Elemente umfassender Phiinomene bilden, sie sind bereits
in Makrokontexte integriert. Die Handlungen von Unternehmern, Politikern und
Arbeitern gewinnen ihre Bedeutsamkeit auf Grund ihrer Verankerung in weit-
reichenden Makrobeziigen. Auch wenn man der Aussage zustimmt, daB Hand-
lungen von Einzelpersonen eine zentrale Rolle fiir die Erklirung sozialer Phino-
mene zukommt, ist noch nichts dariiber ausgesagt, unter welcher Makrobeschrei-
bung diese Handlungen eine kausale Relevanz entfalten.
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